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Bevezetés

A tarsadalmi és gazdasagi fejlettség térbeli kilonbségeinek elemzése évtizedek oOta a
tarsadalomtudomanyok ¢€s a politika érdeklédésének fokuszaban 4ll. A telepiilések és jarasok
fejlettségét meghatarozd mutatok kore igen széles skdlan mozog. Jarési, illetve telepilési
szinten a legcélszeriibb a gazdasagi és tarsadalmi mutatok komplex fejlettségi vizsgalata (Fabi
¢és Sziics, 2017). A komplex fejlettségi mutatd segitségével 2014-re és 2019-re vizsgaltam a
Kisteleki jaras telepiiléseit négy mutatdocsoport alapjan. Gorcso ala vettem, hogy a Kisteleki
jaras telepiilései milyen lehetéségekkel és esélyekkel rendelkeznek a helyi fejlesztések
tekintetében. A szakirodalmi attekintésben eldszor a téma megértéséhez sziikséges
alapfogalmak keriiltek tisztazasra. Meghataroztam a vidéki teriiletek legfobb jellemzo6it, majd
a hatranyos helyzetii térségeket. Osszefoglaltam a teriileti elmaradottsdg tényezdit és a
fejlesztések lehetseéges iranyat. A fejlesztéssel érintett tertletek lehatarolasa érdekében
ismertettem a jarasok és telepiilések teriileti fejlettség alapjan torténd hatalyos besorolasat. A
szakirodalmi attekintést a vizsgalt Kisteleki jaras rovid bemutatasaval zartam. A Kisteleki jaras
telepilésinek elemzése a Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) Tajékoztatasi adatbazisanak
TerUleti statisztikdjanak, illetve az Orszagos Terlletfejlesztési és Teriletrendezési Informéacios

Rendszer (TelR) adatbazis adatinak segitségével tortént.
Célkitiizés

Kutatadsom kozponti témdja a hatranyos helyzetli Kisteleki jaras telepiiléseinek komplex
vizsgalata, melyet két idOpontban (2014 és 2019) térképezek fel azért, hogy feltarjam a
jellegzetes valtozasokat. A telepulések vizsgalata a kedvezményezett telepilések besorolasarol
¢s a besorolas feltételrendszerérdl szolo 105/2015. (IV. 23.) Korm. rendeletbe foglalt mutatok
segitségevel torténik. A mutatok segitségével feltdirom a telepiilések gazdasagi, tarsadalmi,
infrastrukturalis, szocialis és foglalkoztatasi helyzetét, melyet SWOT analizis forméajaban
foglalok Ossze. A helyzetfeltarast kovetden a teriiletfejlesztéshez, a jaras vidéki tdrsadalméahoz
és életformdjahoz, valamint a helyi gazdasagfejlesztéshez kapcsolodod problémékra adok
megoldast, vagy teszek megoldasi javaslatokat.

A videéki tertletek meghatérozésa és jellemzdoi

A téma szempontjabol els6ként elengedhetetlen a vidék fogalménak tisztdzasa és
jelent6ségének kiemelése. A vidék, illetve a vidéki térségek meghatarozasara nagyon sok
definicio létezik. Az egyik legfontosabb intézményi meghatarozas az Eur6pa Tanacs Parlamenti

Kozgytilése altal elfogadott Vidéki Térségek Eurdpai Chartajaban taldlhatd definicio, mely
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szerint a vidéki térség kifejezetten olyan szarazfoldet, belsé vagy tengerparti teriiletet jelent,
amely a kisvarosokat és falvakat is magaba foglalja, gazdasagilag, szocialisan egységes egészet
alkot és — osszehasonlitva a vérosi térségekkel — szamottevéen alacsonyabb a lakossag, a
gazdasagi tevékenységek, a szocidlis és kulturalis struktarak koncentracidja, valamint a terulet
nagyobb részét mezdgazdasagi, erdogazdasagi, természetvédelmi és kikapcsolodasi célokra
hasznéljak (Council of Europe 1996).

1950-ben globalisan kb. 1,8 milliard ember élt vidéken, s ekkor a vidéki népesség ndvekedése
atlagosan évi 1,0% volt. Ennek eredményeként a FOldon a vidéki népesség 2019-re csaknem
megduplazodott: elérte a 3,4 milliard f6t (Worldbank, 2020). Az 0j varos-vidék lehatarolas
szerint Magyarorszag teruletének 66,1%-a mindsiil tilnyomo részt vidéki térségnek, ahol a
lakossag 47,9%-a él (Eurostat, 2010). Ezek az adatok ravildgitanak arra, hogy a vidéki térségek
gazdasagi, tarsadalmi és 6kologiai jelentésége nem elhanyagolhato.

Az elmdlt évtizedek gazdasagi ndvekedésének hatdsara atalakult a sziikségleti skala. A joléti
allam eszméjének és intézményeinek terjedésével megvaltoztak az igények, szdmos Uj
fogyasztasi elem bukkant fel. E globalizalt trendek mellett a vidéki térségekben jelentOs
gazdasagi és tarsadalmi erd6zidnak lehetlink tandi. A helyi kézdsségek sorra veszitették el
szolgéltato és kdzosségmegtartd intézményeiket, iskolaikat, és a kdzlekedési infrastruktdra is
leépiilt (Kaposzta, 2015). A vidék atstrukturalodasat kisérd tovabbi lényeges jelenség a
mezdgazdasag szerepének a valtozasa. Kiszorult a munkaerdpiacrol a korabbi mezégazdasagi
munkaerd, akik mas dgazatokba kertiltek. A mezdgazdasagbol tdvozd munkaerd képzettségi és
demografiai szerkezetét tekintve jelentés mértékben hozzajarult a teriileti egyenl6tlenség
fokozodaséhoz (Kassai-Ritter, 2011). Mindezek kovetkeztében a perifériak elszegényedtek,
ezen a terileteknek a tarsadalmi-, élelmezési-, viz- és energiaellatasi, foglalkoztatasi-, valamint
szocialis kiszolgaltatottsdga egyre sulyosabba valt. Mara a vidéki élet a magyar

koézgondolkodasban a hatranyos helyzettel egyenértékii (Kéaposzta, 2015).
Hatranyos helyzetii térségek, a teriileti elmaradottsag tényezoi

Az elmult évtizedek gazdasagi, tarsadalmi folyamatainak hatasara atalakultak a szlikségletek,
megvaltoztak az igények, uj fogyasztasi elemek keriiltek el6térbe. A magyarorszagi vidéken
jelentds gazdasagi €s tarsadalmi erozio kovetkezett be, a globalizalt trendeknek kdszonhetden.
A centrumok folyamatos eréforras-elszivasanak hatasara a perifériakon elszegényedés valt

jellemzdvé (Kéaposzta, 2014).
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1. &bra: A teriileti elmaradottsag 6t f6 tényezdje
Forras: G. Fekete (2006)

Ezeken a teriileteken €16 fiatalok elkoltoztek, a teleplilések zémében a népesség eldregedése a
jellemz6. A meglévé csaladi kapcsolatok inkdbb térségi erdforras-elszivo erdként, mint
akkumulacios tényez6jeként miikodnek. Az itt maradt fiatalok képzettségi szintje és mobilitasa
is alacsony. A térségbe vezetd utak gyakorlatilag egyiranytiva valnak, a képzettebb fiatalok
szdmaéra csak kifelé, mig a szegények szamara csak befelé. A roml6é demogréfiai folyamatok a
tobbi elemre is negativan hatnak. Ezekben az elmaradott térségekben nem épiiltek ki a korszeri
kozlekedés feltételei. A hirkozlés és az informacidaramlas csatornéi is hianyoznak, tovabba
gyenge a mobilszolgaltatok lefedettsége, és alacsony szintli az internethozzaférés. A tobbi
tényezdben is problémakat okoz az elérhetdség hianya: gyengiti a mobilitast, a vallalkozasok
versenyképességét, és gatolja a térség gazdasagi megerdsodését. A kevés vallalkozasnak
koszonhetden a felzark6zashoz sziikséges toke helyben nem termelddik meg, mely a legfobb
akadalya az elmaradottsagbol valo kitorésnek. A munkahelyek hianya egyre nagyobb
népességre kiterjedd6 munkanélkiiliséget okoz, mely hozzajarul a csaladok jovedelmének
csokkenéséhez és az elérhet6 szolgaltatasok leépiiléséhez. A mai elmaradott térségek egyik
legnagyobb értéke a viszonylag jol megdrzott természeti kdrnyezet, ami fejlédési potencialla
akkor valik, ha felismerik és feltarjak ezeket az értékeket, vagyis megtalaljak a hasznositas
modjat (1. abra) (G. Fekete, 2006).

A teriileti egyenlOtlenségek kikiiszobolésének alapvetd célja a fejlodésben lemaradt térségek
felzarkoztatasa (Kaposzta, 2014). Egy adott terllet gazdasagi és tarsadalmi teljesitményét
szamos tényezd formalja. Igy az elsé feladat az adott térség jellemzoinek feltarasa és vizsgalata,
majd a lehetseges megoldasok megtalalasa. A posztmodern értekek terjedésevel egy-egy térseg

0ij esélyt kaphat a fejlédére. Uj értékek keriilnek elStérbe, mint példaul a kornyezet tisztasaga,
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a térség egyéni arculatanak kialakitasa a helyi kultira megérzése. Felértékelodik a helyi tudas,
az extenziv mezdgazdalkodés, valamint a novekedéssel szemben a mindség és a teljességre
torekvés (G. Fekete, 2006). Ennck megfeleléen az 0j teriileti politikak el6térbe helyezik a
térségek adottsagait €s potencialjait, amelyek a fejlesztésekhez endogén eréforrasokként allnak
rendelkezésre. Az 1j teriiletfejlesztés célja az endogén eréforrasok, azaz a région beldli

potencidlok aktivizalasa és hasznositasa (Kaposzta, 2018).
Mi varhaté az alulrol indulé, az endogén forrasokra épiilo fejlesztésektol?

A nemzetkdzi tapasztalatok alapjan 0j impulzusok érik azokat terileteket, ahol a fejlesztések
endogen forrasokra éplilnek. Novekedésnek indulhatnak azéaltal, hogy a térség termeszeti,
kornyezeti, gazdasagi, illetve human adottsagai egy 0j egységet alkotnak, ezaltal a tényezdk at-
¢és ujraértékelédnek. Olyan gazdasagfejlesztési iranyok felé torténik elmozdulas, amelyek
képesek a bels6 adottsagokra épiilve kiilsd forrasok bevonasara. Ezaltal (j munkahelyek
alakulnak ki, melyek képesek lesznek csokkenteni a tarsadalmi krizist (pl. elvandorlas,
eloregedés), illetve mérséklik a gazdasagi és infrastrukturalis leszakadas esélyet. Az adott
térségek szociokulturdlis hagyomdanyaira épitve, a lakossdg egyre erdsebb részvétele a

tarsadalmi dontésekben eddig ki nem meritett forrasokat hasznalhat fel (Kaposzta, 2015).
A jarasok teriileti fejlettség alapjan torténé besorolasa

A Nemzetgazdasagi Minisztérium felkérésere a Kozponti Statisztikai Hivatal készitette el a
kedvezményezett jarasok 2014. november 26-an hivatalossa valt, majd 2015. januar 1-jén
hatadlyba lépett lehatarolasat (Pénzes, 2017). A 290/2014. (XI. 26.) Korm. rendelet a
kedvezményezett  jarasokat négy  mutatdcsoportbdl  képzett  komplex — mutatd
figyelembevételével hatarozza meg, melyek a kdvetkezok: (1) a jarasok teriileti fejlettsége, (2)
tarsadalmi, demogréfiai viszonyok, lakas- és életkoriilmények, (3) helyi gazdasag és munkaer6-
piaci feltételek, valamint (4) infrastruktira és kornyezeti mutatok. Osszesen 24 indikatorral
kalkulaltak (Pénzes, 2017). A 290/2014. (XI. 26.) Korm. rendelet alkalmazéasakor a jarasokat
az alabbi modon sorolhatjuk be:

(1) Fejlesztendd jarasok: a kedvezményezett jarasokon beliil azok a legalacsonyabb komplex
mutatoval rendelkez6 jarasok, amelyekben az orszag kumulalt lakonépességének 15%-a él.

(2) Kedvezményezett jarasok: amelyeknek komplex mutatoja kisebb, mint az §sszes jaras
komplex mutatdjanak atlaga.



(3) Komplex programmal fejlesztendd jardsok: a kedvezményezett jarasokon beliil azok a
legalacsonyabb komplex mutatdéval rendelkezd jardsok, amelyekben az orszdg kumulalt

lakdnépességének 10%-a él.
A telepiilések teriileti fejlettség alapjan torténd besorolasa

A kedvezményezett telepiilések besorolasarol és a besorolas feltételrendszerérél a 105/2015.
(V. 23.) Korm. rendelet rendelkezik, mely a 240/2006. (XI. 30.) Korm. rendeletet valtotta fel
2017. januar 1-jén. A 105/2015. (1V. 23.) Korm. rendelet a kedvezményezett telepuléseket négy
mutatocsoportbol képzett komplex mutatd segitségével két kategdridba sorolja, melyek a
kovetkezok: (1) jelentés munkanélkiiliséggel sujtott és tarsadalmi-gazdasagi, valamint (2)
infrastrukturalis szempontbdl kedvezményezett telepiilések (Sziics és Képoszta, 2018). A
rendelet alkalmazasakor azok a jelent6s munkanélkiiliséggel stjtott telepiilések, amelyeken a
munkanélkiliségi rata meghaladja az orszagos atlag 1,75-szeresét; mig a kedvezményezett
telepilések a tarsadalmi-gazdasagi és infrastrukturalis szempontbdl kedvezményezett, illetve
jelentds munkanélkiiliséggel sujtott teleptilések. A telepiilések tertileti fejlettség alapjan torténd
besoroldsédhoz hasznalt komplex mutaté négy mutatocsoportja a kovetkezo: (1) tarsadalmi és
demografiai, (2) lakas- és életkdriilmények, (3) helyi gazdasag és munkaerd-piaci, valamint (4)
infrastruktdra és kornyezeti mutatd. A rendelet a tovabbiakban harom kategoriat hataroz meg a
kedvezményezett teleplilések és a kedvezményezett jardsok viszonya alapjan:

(1) Az a telepilés, amely tarsadalmi-gazdasagi és infrastrukturalis szempontbdl
kedvezményezettnek, vagy jelentés munkanélkiiliséggel sujtottnak  mindstl, és
kedvezményezett  jarasok besorolasardl sz6l6  korményrendeletben  meghatérozott
kedvezményezett jarassal azonos elbanasban részesul a fejlesztési céli tamogatasokhoz val6
hozzéaférés tekintetében.

(2) Az a telepulés, amely tarsadalmi-gazdasdgi és infrastrukturalis szempontbol
kedvezményezettnek, vagy jelentés munkanélkiiliséggel sujtottnak  mindsiil, és
kedvezményezett jarasok besorolasar6l sz6l6 kormanyrendeletben meghatarozott fejlesztendd
jardssal azonos elbanasban részesul a fejlesztési céli tamogatasokhoz valé hozzaférés
tekintetében.

(3) Az a telepilés, amely tarsadalmi-gazdasagi és infrastrukturalis szempontbdl
kedvezményezettnek, vagy jelentds munkanélkiiliséggel sGjtottnak mindsiil, ¢és a
kedvezményezett jarasok besorolasarol sz616 korméanyrendeletben meghatarozott fejlesztendd
jarasban talalhatd, a fejlesztendd jarassal azonos elbanasban részesiil a fejlesztési céll

tdmogatasokhoz valo hozzaférés tekintetében.



A kisteleki jaras rovid bemutatasa

A vizsgalt teriilet, azaz a Kisteleki jaras Csongrad-Csanad megyeben talalhato (2. abra). A
jarést hat telepiilés alkotja, Baks, Balastya, Csengele, Kistelek, Opusztaszer és Pusztaszer. A
jarésban egyetlen varos talalhato, Kistelek, amely a jaras kozpontja is. A TEIR adatok alapjan
a Kisteleki jaras teriilete 410 km?, lakdnépessége 2019-ben 17 728 6 volt.

2. abra: A Kisteleki jaras elhelyezkedése Csongrad-Csanad megyében
Forrés: Internet 1.
A 290/2014. (XI. 26.) Korm. rendelet alapjan kedvezményezett és fejlesztendd jarasnak
mindsiil. A jarasban a 105/2015. (IV. 23.) Korm. rendelet alapjan tarsadalmi, gazdasagi ¢s
infrastrukturalis szempontbdl harom telepiilés kedvezményezett, azonban egyik telepuilés sem

tartozik a jelent6s munkanélkiiliséggel sujtott telepiilések kozé (1. tablazat).

A Jar_gs,hoz tartozo 105/2015. (IV. 23.) Korm. rendelet alapjan torténé besorolas
telepllések
Tarsadalmi, gazdasagi és infrastrukturalis szempontbo6l
Baks , ey
kedvezményezett telepilés
! NEM kedvezményezett teleplés tarsadalmi, gazdasagi és
Balastya . - :
infrastrukturalis szempontbol
NEM kedvezményezett teleplés tarsadalmi, gazdasagi és
Csengele . - :
infrastrukturalis szempontbol
: NEM kedvezmenyezett telepiilés tarsadalmi, gazdasagi es
Kistelek . - ;
infrastrukturalis szempontbol
Oousztaszer Tarsadalmi, gazdasagi és infrastrukturalis szempontbo6l
P kedvezmeényezett telepiilés
Pusztaszer Tarsadalmi, gazdasagi és infrastrukturalis szempontbo6l
kedvezményezett telepiilés

1. tdblazat: A Kisteleki jarashoz tartozé telepulések fejlettségi besorolasa
Forras: TEIR (2022) adatok alapjan sajat szerkesztés



Az MKIK Gazdasag- és Vallalkozaskutatd Intézet altal kialakitott Jarasi Fejlettségi Mutato
(JFM) 2014-es értékei alapjan 174 magyar jaras fejlettségi kilonbségeit vizsgaltak. A mutato6
alapjan 2014-ben a Kisteleki jaras a 39-dik legfejletlenebb jarasa volt hazanknak. 2019-ben
ismét vegeztek a magyarorszagi jarasok fejlettségével kapcsolatos vizsgalatot a 2017. évi
adatok alapjan. Az MKIK GVI altal hasznalt modszertan és mutatok alapjan a Kisteleki jaras
hét helyet javitva hazank 46., mig a Dél-Alfoldi régid 5. legfejletlenebb jarésa volt (MKIK GVI,
2016).

Anyagok és mddszerek

A kutatas sordn a Kisteleki jaras teleplléseinek fejlettségének meghatarozasa érdekében a
105/2015. (IV. 23.) Korm. rendeletben megfogalmazott mutatdk alapjan kialakitott komplex
fejlettségi mutatét hasznaltam. A tovébbiakban a tarsadalmi és demografiai helyzet
értékelésének céljabdl a tényleges szaporodasi aranyszamot is kiszamoltam a Kisteleki jarasra
vonatkozoan 2014-ben és 2019-ben.

A komplex fejlettség mérésének adatbézisa és modszertana

A Kisteleki jaras teleplléseinek Osszehasonlitasat a 05/2015. (IV. 23.) Korm. rendeletben
megfogalmazott mutatok alapjan végeztem el. Ha egy mutatora nem talaltam adatot, akkor azt
nem alkalmaztam, vagy Kicseréltem egy masik mutatéra. A telepilések tarsadalmi-gazdasagi
és infrastrukturalis fejlettségét mérd komplex mutatd kiszamitasanal hasznalt adatok korét a 2.
tablazatban foglaltam 6ssze. A mutatok 6sszedllitdsdhoz a Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH)
Tajékoztatasi adatbazisanak Terlleti statisztikajat, illetve az Orszagos Teruletfejlesztési és

Teruletrendezési Informéacios Rendszer (TEIR) adatbazisat hasznéltam.



Mutatd megnevezése

=h

b
C.
d.
e

1) Tarsadalmi és demografiai helyzet mutatoi
a.

Urbanités/ruralitas indexe (az adott telepiilés népstirtisége)

Természetes szaporodas/fogyas ezer lakosra

Vandorlasi kilonbozet, ezer lakosra

Rendszeres szocialis segelyben részesitettek atlagos szama ezer lakosra
Rendszeres gyermekvédelmi kedvezményben részesitettek évi atlagos szdma
ezer lakosra

Oregedési mutato (Allando népességbél a 100 0-14 évesre jutd 60-x évesek
szama)

b.
C.

2) Lakas- és életkorilmények mutatoi
a.

Uj épitésii lakasok ardnya (%) A targyévben épitett lakasok ardnya az év végi
lakasalloméanyon belil

Személygépkocsik szama, ezer lakosra (db)

Adofizetok aranya (%) SZJA alapot képez6 jovedelemmel rendelkezok szaz
allando lakosra vetitett szama

d.

b.

C.

3) Helyi gazdasagi és munkaerdpiaci mutatok
a.

Nyilvantartott allaskeresdk a munkaképes korti népesség szazalékaban
(Nyilvantartott allaskeres6k szama szaz 15-64 éves allando lakosra.)

Egy éven tal nyilvantartott allaskeresOk ardnya az dsszes nyilvantartott
allaskeresobol (%)

Altalénos iskolat végzett allaskeresok aranya az dsszes nyilvantartott
allaskeresobol (%)

Regisztralt 6sszes gazdasagi szervezetek (év végi allapot) (KSH) ezer lakosra

b.
C.
d.

4) Infrastruktira és kdrnyezeti mutatok
a.

Ko6zmiioll6 (%) Kozcsatornahdlozatba bekapcsolt lakasok aranya a vezetékes
ivovizhalozatba bekapcsolt lakasok szazalékaban

Internet-el6fizetések szama ezer lakosra

Kozlizemi ivovizvezeték-halozatba bekapcsolt lakésok aranya (%)

A vezetékes gazt fogyasztd haztartasok szama a lakéasallomany szazalékaban
(%)

Kabeltelevizids hal6zatba bekapcsolt lakasok aranya (%)

1. 1épés: Az alapindikatorok azonos terjedelmii skalara vald transzformalasa normalizalasi

2. tblazat: A komplex fejlettségi vizsgalathoz hasznalt mutatok
Forras: 05/2015. (IV. 23.) Korm. rendelet alapjan sajat szerkesztés

eljarassal a kovetkezd képlet alapjan:

_ __faij-minifaij)
fai'j'norm B max{fai,j}—min (Ffaij) 1{]0? ahol

fai,j,norm: normalizalt alapindikator

fai, j: alapindikator

min(fai,j): az alapindikator legkisebb értéke

max(fai,j): az alapindikator legnagyobb értéke




2. lépés: Csoportindikatorok szamitasa: az egy csoporton belli alapindikatorok atlagértéke adja

az adott csoport csoportindikatoranak értékét a kovetkezd képlet alapjan:

1 M
fai = ; 2 fai,_f:mm , ahol
J=

fai = csoportindikétor
fai,j,norm: normalizalt alapindikétor

n: csoportban szerepld indikatorok szama

3. Iépés: Komplex mutatd szamitasa: a négy csoportindikator atlagértéke adja a fejlettségi

™

f?=l;§;fq,amﬂ

e
komplex mutato értékét a kovetkezd képlet alapjan:

fai: csoportindikator
fi: komplex mutatd

m: csoportindikatorok szdma
Reprodukcid

A népesség szamanak alakulasat az élve szuletések és a halalozasok, valamint a bevandorlasok
¢és kivandorlasok szdménak alakulasa hatdrozza meg. Ennek megfeleléen a reprodukcio

mindezen tényezOk figyelembevételével hatarozhatd meg (Kapitany, 2015).

g B-Dti-E

=b-d-i-e
R = a tényleges szaporodas aranyszama

B = élve szilletések szdma

D = halalozéasok szama

| = bevandoroltak szama

E = a kivandoroltak szdma

P = a népesség szama

b = nyers szliletési aranyszam

d= nyers halalozasi aranyszam

i = bevandorlasi aranyszam

e = kivandorlasi aranyszam (Polényi, 2002).



Eredmeények

A Kisteleki jaras teleplléseit négy nagy mutatocsoport alapjan vizsgaltam. A
mutatdcsoportokba tartoznak a tarsadalmi és demogréfiai, a lakas és életkoriilmények, a helyi

gazdasag és munkaerdpiac, valamint az infrastruktura és kdrnyezeti mutatok.
A tarsadalmi és a demografiai helyzet mutatoi

A tarsadalmi és a demogréfiai helyzet mutatoi kozil kiemeltem a népességszam alakulasanak,
a természetes szaporodas/fogyas €s a vandorlasi egyenleg valtozasanak vizsgélatat. A
népessegszam valtozasat elemeztem 2014 és 2019 kozott. Az 3. dbra alapjan elmondhatd, hogy
az eredmény negativ tendenciat mutat, hiszen a Kisteleki jaras egyetlen varosa kivételével

minden telepiilés esetében a vizsgalt idészakban népességcsokkenés kovetkezett be.
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7000
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4000 3436 m 2014
m 2019
3000 1930 1843 2133
1977 2006 2208 1381
2000 1407
1000 II
0
Baks Balastya  Csengele Kistelek Opusztaszer Pusztaszer

3. 4bra: Allando6 népesség valtozasa 2014; 2019
Forras: TEIR (2022) adatok alapjan sajat szerkesztés
A természetes szaporodas/fogyas kapcsan elmondhatd, hogy Opusztaszertél eltekintve minden
telepilés esetében a mutatd 2019-ben 2014-hez képest kedvezobb képet mutat (4. dbra). A
2014. évi adatokat tekintve a természetesen fogyas kapcsan a leginkabb kiugro ertékeket Baks

és Pusztaszer esetében lathatjuk.
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Baks Baldstya Csengele Kistelek Opusztaszer  Pusztaszer
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4. dbra: Természetes szaporodas/fogyas (ezrelék) valtozasa, 2014; 2019
Forréas: TEIR (2022) adatok alapjan sajat szerkesztés
A vandorlasi egyenleg Kistelektél és Opusztaszertdl eltekintve azonban kedvezdtlenebbiil
alakult 2019-ben 2014-hez képest (5. abra). A vandorlasi egyenleg Baks esetében mutatja a
legkedvezdtlenebb képet a vizsgalt idészakban. Ezzel szemben Kistelek, a jaras egyetlen varosa

produkalta a legkedvez6bb adatokat, hiszen itt 20,3 ezrelékkel nétt a vandorlasi egyenleg.
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5. abra: VVandorlasi egyenleg valtozasa ezer lakosra vetitve, 2014; 2019
Forras: TEIR (2022) adatok alapjan sajat szerkesztés

Reprodukcid

A reprodukcié meghatarozhat6 az élve szlletések és a haldlozasok, valamint a bevandorlasok
és kivandorlasok szamanak alakulasaval. A Kisteleki jaras esetében a vizsgalt idészak 2014 és

2019, amikor is a tényleges szaporodasi aranyszam negativ eldjelli, azaz népességcsokkenés
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figyelheté meg a jarasban. 2019-ben ez a negativ eldjeli aranyszam mérséklédott, igy ez az év

kedvezObb képet mutat, mint 2014 (3. tablazat).

2014 2019
B = 119 f6 [2014. évi adat (Kzponti B =151 6 [2019. évi adat (Kézponti
Statisztikai Hivatal, 2016)] Statisztikai Hivatal, 2020)]
D =272 16 [2014. évi adat (Kozponti D =258 £6 [2019. évi adat (Kdzponti
Statisztikai Hivatal, 2016) Statisztikai Hivatal, 2020)
| = 833 16 [2014. évi adat (Kozponti I=1018 £6 [2019. évi adat (Kozponti
Statisztikai Hivatal, 2016)] Statisztikai Hivatal, 2020)]
E =830 {6 [2014. évi adat (K6zponti E =980 6 [2019. évi adat (Kozponti
Statisztikai Hivatal, 2016)] Statisztikai Hivatal, 2020)]
P =18 211 6 [2014. évi adat (K&zponti P =17728 16 [2019. évi adat (Kdzponti
Statisztikai Hivatal, 2016) Statisztikai Hivatal, 2020)
Tényleges szaporodasi aranyszam = Tényleges szaporodasi aranyszam =
-0,0082 -0,0039

3. tablazat: A Kisteleki jaras tényleges szaporodasi aranyszama, 2014; 2019
Forréas: KSH (2022) adatok alapjan sajat szerkesztés
A népességszam kedvezbtlen alakuldsa a Kisteleki jarasban koszonhetd a természetes
fogyasnak minden telepuilés esetében, illetve a negativ vandorlasi egyenlegnek, mely al6l 2019-
ben kivétel volt Kistelek és Opusztaszer. Kistelek a jaras egyetlen varosi rangra emelt
teleplilése, mely vonzdébb lehet a letelepedés szempontjabol a kornyezéd telepiiléseknél a
szélesebb szolgaltatdsok megléte miatt. A kisebb telepllések esetében a bevandorlas azonban
torténhet az olcsobb életlehetdség reményében is, ami tovabb erdsiti a szegénységet az adott
telepilésen. A Kisteleki jarasbol torténd elvandorlas pedig tulajdonithatd a fiatalkoruak

elkoltozésének az orszag gazdasagilag fejlettebb térségébe, illetve kulfoldre.
A roma szegregacio helyzete

A szegénység, a leszakadas és a tarsadalombol val6 kisodrodas nemcsak magyar, vagy eurépai
sajatossag, hanem globéalisan is hangsulyos tarsadalmi probléméava valt (Ferge, 2000;
Szoboszlai, 2004). Tart6s Kirekesztettséghez vezet a hatranyos helyzetek 6sszeadddasa, mint
pl. a szegénység, az egészségtelen életkoriilmények, az alacsony életszinvonal, a korlatozott
mobilitas, valamint a tartds munkanélkiliség. Mindezek egyuttal a tarsadalom perifériajara
torténd kiszorulast eredményezhetik (Szoboszlai, 2004).

A tartos tarsadalmi kirekesztettseg kapcsan fontos megemliteni a Kisteleki jaras megkdozeliten
2000 f6s lakossdgu Baks kozségének Mariatelep nevili szegregatumat, ahol mintegy 430 f6s
roma etnikai kisebbség él (H0s, é.n.). 141 lakas talalhatd itt, ami a telepilés lakasallomanyanak
17%-a. A telep infrastrukturajat vizsgalva elmondhatd, hogy alacsonyabb a lakasok

komfortfokozata. A telepen €16k tébb mint 60%-a nem rendelkezik rendszeres jovedelemmel
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és kozel 50%-uk altalanos iskolai vegzettseggel rendelkezik, vagy még azzal sem. A romak

jellemzden a helyi kézmunkaprogramban vesznek részt (Jarasi Esélyegyenldségi Program,
2015).

A tarsadalmi és a demogréfiai helyzet mutatoira vonatkozd komplex fejlettsegi mutato

A tarsadalmi és demografiai helyzet mutatoira vonatkozd komplex fejlettségi mutato alapjan
szamitott csoportatlag esetében 2019-ben Opusztaszer szerezte meg az elsd helyet a Kisteleki
jaras telepulései kozil — ezzel két helyet javitva 2014-hez képest (4. tablazat). Baks a masodik
helyen végzett 2019-ben. A kedvez6 tarsadalmi és demografiai mutatok a telepiilésen részben
a jelentds roma népességnek koszonhetéek. Opusztaszeren a pozitiv vandorlasi egyenleg jarult

hozza leginkabb mutato értékének javulasahoz.

Sorrend | Terulet 2014 (KFM) | Sorrend | Tertlet 2019 (KFM)
1. Kistelek 59,42 1. Opusztaszer 54,55
2. Baks 58,09 2. Baks 52,06
3. Opusztaszer 48,84 3. Kistelek 47,6
4, Pusztaszer 44,34 4, Pusztaszer 36,98
5. Baléstya 38,99 5. Csengele 36,66
6 Csengele 20,3 6 Balastya 25,51

4. tablazat: A tarsadalmi és a demografiai helyzet mutatoira vonatkozé KFM alapjan szamitott
csoportatlag és a telepiilések sorrendje, 2014; 2019
Forras: sajat szerkesztés

Lakas és életkorialmények

A lakas és életkoriilmények mutatoéi kozil harom mutatd volt elérheté a Kisteleki jaras
telepiiléseit illetden. Az elsd ilyen mutatd a targy évben épitett lakdsok ardnya az év végi
lakasallomanyon beliil, mely a vizsgalt id6szakokban nagyon kedvezdtlen képet mutat. 2019-
ben négy telepulés esetében a mutatd ertéke nulla volt, a mésik két telepulés esetében pedig
nem érte el az 1%-ot. A masik vizsgalt mutato a személygépkocsik szama ezer lakosra és az
adofizetOk aranyanak valtozasat (6. abra).

Az adofizetok aranya szdz allandd lakosra vetitve 2019-ben a jards egyetlen varosaban,
Kisteleken volt a legmagasabb, mig Bakson a legalacsonyabb. Kisteleken a kedvezObb
jovedelmi viszonyok koszonhetéek az egyre kedvezdbb foglalkoztatdsnak, valamint a
mérsékl6dé munkanélkiiliségnek (Kistelek Varos Telepilésfejlesztési Koncepcidjanak és
Integralt Teleptlésfejlesztési Stratégidjanak Megalapozé Vizsgalata, 2016). Bakson az
adofizetok alacsonyabb ardnya koszonhetd a Maria telepen €16 jelentdés szdmi roma
szegregécionak, ahol az iskolazottsag igen alacsony ¢és jellemzéen a helyi

k6zmunkaprogramban vesznek részt.
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6. abra: Adofizet6k aranyanak valtozasa (%), 2014; 2019
(SZJA alapot képez6 jovedelemmel rendelkezOk szaz alland6 lakosra vetitett szama)
Forras: TEIR (2022) adatok alapjan sajat szerkesztés
A lakas és életkoriilmények mutatdira vonatkozé komplex fejlettsegi mutatd alapjan szamitott
csoportatlag eredményeként 2019-ben Balastya teljesitett a legjobban a Kisteleki jaras
teleplilései kozll (5. tablazat). A méasodik helyet Kistelek foglalja el a rangsorban. Mindkét
telepiilés az adofizeték aranyanak koszonheti a jelenlegi helyzetét. Kistelek a szadmok alapjan
2019-ben nem javitott a helyzetén 2014-hez képest, azonban Pusztaszer jelentés visszaesése

kovetkeztében egy helyet javitott a teleptilési sorrendet tekintve.

Sorrend | Terilet 2014 (KFM) | Sorrend | Terilet 2019 (KFM)
1. Pusztaszer 81,05 1. Balastya 96,34
2. Balastya 66,55 2. Kistelek 61,81
3. Kistelek 61,34 3. Pusztaszer 57,12
4. Csengele 54,08 4, Csengele 57,09
5. Baks 7,23 B. Opusztaszer 12,77
6. Opusztaszer 4,17 6. Baks 0

5. tablazat: Lakas és életkoriilmények mutatdira vonatkoz6 KFM alapjan szamitott
csoportatlag és a telepulések sorrendje, 2014; 2019
Forrés: sajat szerkesztés

Helyi gazdasag és munkaerépiac

A helyi gazdasagi és munkaerdpiaci mutatok koziil négyet vizsgaltam, melyek a kovetkezok: a
nyilvantartott allaskeres6k a munkaképes korti népesség %-aban, az egy éven tul nyilvantartott
allaskeres6k aranya az Osszes nyilvantartott allaskeresé kozil, az altalanos iskolat végzett
allaskeres6k aranya az Osszes nyilvantartott allaskeresé kozil, valamint a regisztralt 6sszes

gazdasagi szervezet ezer lakosra.
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Telepulésenként vizsgaltam az 0sszes regisztralt gazdasagi szervezetet 2014-ben és 2019-ben.
Baks kivetelével minden telepulés esetében 2019-ben csokkenés figyelhetd meg 2014-hez
képest (7. abra). A vallalkozasi kedv visszaesése a térségben utalhat a szocialis problémékra és

a szegenysegre.
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7. &bra: Regisztralt gazdasagi szervezetek véltozasa (db), 2014; 2019
Forras: KSH (2022) adatok alapjan sajat szerkesztés

A Kisteleki jarasban a véallalkozasok tobbsége a kereskedelemben és az iparban tevékenykedik,
de emellett jelentés a mezogazdasagi szolgaltatd, vendéglato és kozlekedési vallalkozok szama
is (Jarasi Esélyegyenl6ségi Program, 2015). Azonban fontos megjegyezni, hogy Kistelek és
kornyéke jelenleg egy iparhianyos térség, ahol az ipar 6 profilja a hagyomanyokkal biré kabel-
¢és gépalkatrészgyartas, az élelmiszer és malomipar, az épitdipar, valamint a kézmiivesipar.
2005 oktdberében fogadta el Kistelek VVaros Onkormanyzata a varos Telepiilésrendezési Tervét,
amelyben a vezetés kijelolte a Kistelek és Térsége Ipari Parkot Kistelek varos délnyugati
kdrzetében, az M5-0s autopalya becsatlakozasi pontjanal, egy 33 hektaros tertileten. A terilet
2005. decemberében palyazat titjan elnyerte a Kistelek és Térsége ,,Ipari Park” cimet, melynek
fejlesztése részeredményeket hozott, azonban a beruhazasok nagyrészt az igéretek szintjén
maradtak (Kistelek VVaros Telepilésfejlesztési Koncepcidjanak és Integralt Telepulésfejlesztési
Stratégiajanak Megalapozo Vizsgalata, 2016).

A tovabbiakban fontos megjegyezni, hogy a jarason halad at az M5-6s autopalya. Azonban a
magasabb rendii kozathalozat kiépitése nem minden térségbe hozza el a fejlettség magasabb
szintjét. Ezen teriletek kozé tartozik a Kisteleki jaras is, ahol a vallalkozadsoknak nem kedvezett
a kiépitett autopalya-halozat, hiszen a Balastyat és Kisteleket atszelé 5-6s fout forgalma az

autopalyara terel6dott (Egri és Koszegi, 2020).
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Mezogazdasag

A Kisteleki jaras egyik meghatarozd aga a mezdogazdasag. A jaras természeti adottsagai
kedveznek a mezdgazdasagi termelésnek. Hagyomanyosan a szant6foldi miivelés €s a zoldség-
gyumolcstermesztés dominal. Jarési 0Osszesitésben a foldteriilet 75%-at hasznositja a
mezdgazdasadg. Azonban a kiilonb6zd mindségli és kotottségli talajokon més-mas a jellemzo
mezégazdasagi tevékenység. Balastya, Kistelek, Opusztaszer homokos és félig kotott talaja
kivaléan alkalmas a folias zoldsegtermesztésre. Csengelén és Pusztaszeren magas a gyep
tertiltetek aranya, mig Bakson a kotott talaj elsOsorban szant6foldi miivelést teszi lehetoveé
(Jarasi Esélyegyenldségi Program, 2015).

A tovébbiakban a Kozponti Statisztikai Hivatal adatbazisa alapjan vizsgéaltam a gazdasagi
szervezeteken belil a mezégazdasagi, er6gazdalkodas és halaszathoz kapcsolddod regisztralt
vallalkozasokat a jaras telepulésein (8. abra). Minden teleplilés esetében elmondhat6, hogy az
emlitett agazatban 2019-ben csokkent a regisztralt vallalkozasok szdma 2014-hez képest. A
mezdgazdasagra jellemzo a bekeriilési koltségek jelentés emelkedése, illetve az eladasi arak
stagnaléasa és csokkenése, illetve az egyre szélsdségesebb iddjarasi viszonyok tovabb nehezitik
a gazdalkodast. Mindezek kdvetkeztében a csalddok egy része felhagyott a térségben a

gazdalkodassal és méas agazatban alltak munkéba.
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8. abra: Regisztralt gazdasagi szervezetek (TEAOR08= MEZOGAZDASAG,
ERDOGAZDALKODAS, HALASZAT) valtozasa (db), 2014; 2019
Forras: KSH (2022) adatok alapjan sajat szerkesztés
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Turizmus

A Kisteleki jaras orszagos szempontbol is kiemelkedé idegenforgalmi-kultartorténeti
kozponttal rendelkezik: az Opusztaszeri Nemzeti Torténeti Emlékparkkal. A jarason belil
alapvetden ide koncentralodik a turizmus, azonban a térség tobb mads teriileten is jelentds
turisztikai potenciéllal rendelkezik. Az alfoldi ta4 gazdag a természeti értékekben,
néphagyomanyokban és az épitett kulturdlis orokségben. Azonban a Kisteleki jarasban
hidnyoznak a hazai és nemzetkozi hatokorli vonzerdkre alapozott komplex turisztikai termékek
és nincs egy egységes a térség egészét behal6zé marketing tevékenység. (A Kisteleki kistérség
integralt terlletfejlesztési, vidékfejlesztési és kdrnyezetgazdalkodasi programja, 2006).

A regisztrélt gazdasagi szervezeteken beliil vizsgaltam a szallashely-szolgéltatas és vendéglatas
teriiletén mikodo vallalkozasokat 2014-ben és 2019-ben (6. tAblazat). Baks esetében 2019-ben
nullara csokkent a szallashely-szolgaltatas és vendéglatas terlletén regisztralt vallalkozasok
szama, mig Csengelén mindkét vizsgalt évben nulla volt. Fontos megjegyezni, hogy egyik
telepulés sem rendelkezik kiemelkedd jelentségii vonzerdvel. A térségben a vizsgélt dgazatban
Kistelek rendelkezik a legtobb vallalkozassal. Pusztaszer esetében nétt a szallashely-
szolgaltatds és vendéglatas teriiletén miikodd vallalkozok szdma, mely kdszonhetd a telepiilés
gazdag természeti adottsdgainak, melyek egyre inkadbb vonzdéak az Okoturizmusban és
aktivturizmusban résztvevok szamara. A szallashely-szolgaltatds és vendéglatas teriletén
miikodd véllalkozok szdma igen alacsonynak tekinthetd, figyelembe véve a térség ember

alkotta és természeti értékeit.

Baks Balastya | Csengele | Kistelek | Opusztaszer | Pusztaszer
2014 6 10 0 32 8 0
2019 0 11 0 33 8 5

6. tAblazat: Regisztréalt gazdasagi szervezetek (TEAOR08= SZALLASHELY-
SZOLGALTATAS, VENDEGLATAS) véltozasa (db), 2014; 2019
Forras: KSH (2022) adatok alapjan sajat szerkesztés
A helyi gazdasag és munkaerépiac mutatoira vonatkozd komplex fejlettségi mutatd alapjan
szamitott csoportatlag szerint Csengele kiemelkedden teljesitett 2019-ben, ezzel javitva a sajat
helyzetén és a rangsorban elfoglalt helyén is (7. tablazat). Csengelét Pusztaszer koveti a
rangsorba, majd a tobbi telepilés kdzel azonosan teljesitve foglaljak el a helylket 2019-ben.
Csengele poziciojat a gazdasagi szervezetek szamanak kdszonheti, hiszen itt a legmagasabb az
ezer lakosra jutd Osszes gazdasagi szervezet, melybdl kiemelkedik a mezdgazdasagi jellegli

szervezetek szama.
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Sorrend Terllet 2014 (KFM) | Sorrend Terulet 2019 (KFM)
1. Pusztaszer 69,78 1. Csengele 61,62
2. Csengele 52,41 2. Pusztaszer 49,93
3. Kistelek 41,64 3. Baks 34,63
4, Opusztaszer 33,73 4, Kistelek 33,39
5. Baks 28,35 5. Baléstya 32,38
6. Balastya 23,94 6. Opusztaszer 31,55

7. tablazat: Helyi gazdasag és munkaerépiac mutatoira vonatkozé KFM alapjan szamitott
csoportatlag és a telepulések sorrendje, 2014; 2019
Forrés: sajat szerkesztés

Infrastruktara és kornyezet

A jaras gazdasag versenyképességét, kornyezeti allapotat és az itt élok életkorilményeit is
jelentésen meghatarozza a térség infrastrukturdlis rendszere. A jards kozlekedés-foldrajzi
adottsagait tekintve itt halad at a Budapest-Szeged vasutvonal és az M5-6s autopalya. A jaras
hataraban hompdolydg a Tisza is, melyen rendszeres kozlekedik a komp Baks és Mindszent
kozott (Jarasi Esélyegyenldségi Program, 2015).

Az infrastruktara és kornyezet kapcsan vizsgaltam a kozmiollot, az internet-eléfizetések
szamat ezer lakosra, a kozuzemi ivovizvezeték-halozatba bekapcsolt lakasok aranyat, a
vezetékes gazt fogyasztd haztartasok szamat a lakasallomany szazalékaban és a kabeltelevizios

haldzatba bekapcsolt lakdsok arényat (8. tablazat).

Mutatok Baks Balastya Csengele Kistelek Opusztaszer Pusztaszer
2014 | 2019 | 2014 2019 2014 2019 2014 2019 2014 2019 2014 2019

Kozmiiolld (%)
Kdzcsatornahal6zatba
bekapcsolt lakasok
aranya a vezetékes 0 76,2 | 981 85 0 0 131 | 822 | 214 | 756 0 0
ivovizhélézatba
bekapcsolt lakasok
szazalékaban
Internet-eldfizetések | 17 | 1637 | 1508 | 1881 | 1062 | 1324 | 1992 | 2608 | 1015 | 1338 | 1343 | 1955
szama ezer lakosra
Koziizemi
vovizvezetek- 984 | 100 | 365 | 375 | 432 | 433 | 897 | 903 | 511 | 527 | 734 | 729
halézatba bekapcsolt
lakéasok aranya (%)
A vezetékes gazt
fogyaszté haztartasok
szama a 729 | 70 | 323 | 337 | 371 | 373 | 787 | 778 | 377 | 376 | 618 | 6L6
lakéasallomany
szazalékaban (%)
Kabeltelevizios
halézatba bekapcsolt 7 20 149 | 193 | 0,00 0 315 | 399 | 502 | 123 | 134 18
lakasok aranya (%)
8. tablazat: A Kisteleki jaras telepuléseinek infrastruktira és kornyezeti mutatoi

Forras: TEIR és KSH (2022) adatok alapjan sajat szerkesztés
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Az infrastruktura és kérnyezet mutatoéit tekintve a k6zmiiollo, vagyis a kdzcsatorna halozatba
bekapcsolt lakdsok arénya a vezetékes ivovizhalozatba bekapcsolt lakasok %-&ban komoly
problémara hivja fel a figyelmet, hiszen Csengele és Pusztaszer esetében ez az érték nulla,
vagyis a kozcsatornazas nem megoldott. A mutaté kapcsan Baks helyzete ambivalens, hiszen
mig 2014-ben egyetlen lakas sem kapcsolodott be a kdzcsatorna haldzatba, addig 2019-ben az
ivovizhalozattal ellatott lakasok aranya elérte a 76,2%-ot. Csengele esetében a kébeltelevizids
halézatba bekapcsolt lakdsok aranya ugyan csak nulla, 2014-ben is és 2019-ben is.

Az infrastruktara es a kdrnyezeti mutatok esetében szamolt komplex fejlettségi mutatd alapjan
szamitott csoportatlagot tekintve a 9. tablazat szerint alakult 2014-ben és 2019-ben a
teleplilések rangsora. Balastya és Csengele kivételével minden telepilés javitott 2019-ben a
2014-es helyzethez képest. A telepiilések helyzetének javulasa koszonhetd, hogy nétt a
kozcsatornahalozatba bekapcsolt lakasok aranya, az internetel6fizetések szama, illetve a
kabeltelevizios halozatba bekapcsolt lakasok aranya. Csengele infrastrukturalis és kornyezeti

szempontbdl is joval elmaradt a tobbi telepiiléstol.

Sorrend | Terllet 2014 (KFM) | Sorrend | Terulet 2019 (KFM)

1. Kistelek 79,85 1. Kistelek 96,23
2. Baks 47,21 2. Baks 69,3
3. Pusztaszer 39,93 3. Pusztaszer 42,84
4. Balastya 39,55 4. Baléstya 38,35
5. Opusztaszer 14,61 5. Opusztaszer 30,8
6. Csengele 5,18 6. Csengele 34

9. tablazat: Infrastruktura és kornyezeti mutatokra vonatkozé KFM alapjan szamitott

csoportatlag és a telepiilések sorrendje, 2014; 2019
Forras: sajat szerkesztés

A négy mutatocsoportra vonatkozd komplex fejlettségi vizsgalat eredményei

A komplex fejlettségi mutatdé négy mutatdcsoportjanak és azok almutatdinak elemzése utan a
felallitottam 2014-re és 2019-re is egy sorrendet a Kisteleki jaras telepilései kdzott (10.
tablazat). Mindkét évben a jaras egyetlen varosi rangra emelt telepilése, Kistelek végzett az
elsé helyen, Opusztaszer pedig az utolsd helyen. A komplex fejlettségi mutatd alapjan is

kiemelkedik a kozponti szereppel bird egyetlen varos a Kisteleki jarasban.
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Sorrend Terllet 2014 (KFM) | Sorrend Terulet 2019 (KFM)
1. Kistelek 60,56 1. Kistelek 59,76
2. Pusztaszer 58,77 2. Balastya 48,14
3. Balastya 42,26 3. Pusztaszer 46,72
4. Baks 35,22 4. Csengele 39,71
5. Csengele 32,99 5. Baks 39
6. Opusztaszer 25,33 6. Opusztaszer 32,42
10. tAblazat: A gazdasagi és tarsadalmi mutatokra vonatkozd KFM és a telepiilések sorrendje,
2014; 2019

Forrés: sajat szerkesztés

A mutatok szamitasat kovetden kapott pontok alapjan a Kisteleki jaras telepiiléseit harom
kategoriaba soroltam (11. téblazat). A hanyatlé kategoridba a jaras egyetlen telepilése
Pusztaszer kerilt, mely egyuttal a jaras legkisebb lélekszdmuU teleplilése is. A stagnalo
kategoriaba keriilt Kistelek ¢s Baks. A fejlodo telepiilés kategoéridba pedig harom telepiilés

tartozik: Balastya, Csengele, és a ragsorban utolsé Opusztaszer.

Hanyatld telepiilés Stagnalo telepuilés Fejlodo telepiilés
Pusztaszer Kistelek Balastya
Baks Csengele
Opusztaszer

11. tablazat: A Kisteleki jaras teleplléseinek fejlettsége a Komplett Fejlettségi Mutatd
alapjan, 2014; 2019
Forrés: sajat szerkesztés
Balastya a négy mutatdcsoport kozil a lakéds és életkoriilmények, a helyi gazdasdg és
munkaerépiac mutat6i tekintetében tudott fejlédni 2019-ben 2014-hez képest. Csengele
esetében a tarsadalmi és a demogréfiai helyzet mutatéi javultak ugyan ebben az idészakban. A
lakas és életkorilmények mutatoin kdzel harom pontot sikerdlt javitani a telepllésnek, mig a
helyi gazdasag és munkaerdpiaci mutatok tekintetében nagyobb volt az elérelépés. Opusztaszer
szintén javitott a tarsadalmi és a demografiai helyzet mutatdin. A tovabbiakban eredményesen
szerepelt a lakés és életkoriilmények mutatoi, valamint az infrastruktdra és kdrnyezeti mutatok

tekintetében is a vizsgalt években.
Kdvetkeztetések es javaslatok

A vizsgalat legfontosabb kdvetkeztetéseit SWOT analizis formajaban foglaltam 6ssze (12.
tablazat). Osszegytiijtttem a jards erdsségeit, gyengeségeit, lehetdségeit és a veszélyeket,
melyek koordinalaséra nincs hatésa az adott teriiletnek, csak reagalni és alkalmazkodni tud

hozzajuk.

20



Erosségek

Gyengeségek

elényds fekveés, j6 kozlekedésfoldrajzi
helyzet (az M5 autopalya kozelsége)
kedvez6 kornyezeti allapot (Tisza
kdzelsége)

nagyvaros, munkaerdpiac tavolsaga (a
jaras egyetlen vérosa Kistelek)

ipari park, vallalkozoi 6vezet hianya
a helyi idegenforgalmi hattér hianya

e kedvez6 agrookologiai feltételek e cgyiittmlkodések hianya

e (koszisztéma szolgaltatdsok megléte (mez6gazdasag, turizmus)

e ember alkotta gazdag értékek e szolgaltatashianyos jaras kdzpont:
e gazdag természeti kdrnyezet Kistelek

e aterség gazdag termalvizben e kozmii-infrastruktara hianyai

e képzett munkaerd elvandorlasa
Veszélyek
¢ghajlatvaltozas, sz¢élsdséges iddjaras,

belviz és szarazsag

Lehetoségek

e az Okoszisztéma szolgaltatasok optimalis | e
kihasznalé&sa

e (j turizmusformak kialakitasa e szocidlis bevandorlas

e amez6gazdasag megerlsitése a o fejlesztési forrasok, tamogatasok
térségben, példaul a biotermelésre valo aranytalan eloszlasa
attéressel e tanyas térségek gyorsulo

e helyi piacra valo termelés periferizalodasa

e cgylittmiikodések kialakitasa o etnikai alapl szegregéacio jelenléte a

(mezbgazdasagban, turizmusban) térségben
e azipari park, vallalkozéi dvezet
megerdsitése Kisteleken
e tarsadalmi integracio (roma és nem roma
kdzbsségek)
e kultirgazdasag megerésitése
12. tablazat: A Kisteleki jaras gazdasagi és tarsadalmi SWOT analizise
Forras: Sajat szerkesztés

A mezdgazdasag fejlesztése és datalakitisa

A Kisteleki jaras egyik meghatarozo agazta a mezdgazdasag, mely a térségben is egyre inkabb
hattérbe szorul. A mezdgazdasadgnak kedvez a térség hosszl iddre visszanytlo mezdgazdasagi
multja, illetve a kedvezd agrodkologiai feltételek megléte. A térség mezdgazdasdganak
megerdsitése tortéhet példaul biogazdasagra, biotermékek eldallitasara valo atallassal, illetve a
helyi feldolgozésra és fogyasztasra vald torekvésekkel. Az éghajlatvaltozas és a szélsGséges
id6jarasi viszonyok okozta kornyezeti stressz csokkenhet6 a valtozatosabb, polikulturas helyi
élelmiszertermeléssel (Kaposzta, 2015). Az élelmiszerek helyi feldolgozasa és a helyben
torténd értékesitésének elényben részesitése hozzajarul a helyi gazdasag élénkitéséhez, azaltal,
hogy munkahelyeket teremet, illetve a jovedelmeket is helyben tartja. Fontosnak tartom a helyi
Osszefogast a mezdgazdasaghoz kapcsoldddan. Fontos lenne gazdakordk kialakitasa, illetve a
szarazsag és belviz problémainak kezelésére 6nt6zokozosség 1étrehozasa. A tovabbiakban

javaslom a termalviz tovabbi hasznositasadnak eldtérbe helyezését a mezdgazdasagban.
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Fenntarthato vidéki turizmus kialakitasa

A vidéki turizmus alapvetéen tobb turizmusformat foglal magaba és nem csak az alapvetd
szallas és szolgaltatast értjlk alatta. A vidéki turizmus egy komplex fogalom, mely biztositja a
falusi, tanyasi vendéglatast, a hagyomanyos vidéki kornyezet megdérzését, a mezdgazdasag, a
népi kultdra, a népi épitészet és mesterségek tovabb éleését az adott térsegben. Mindezek
hozzajarulnak a vidék népességmegtarto erejének noveléséhez (Kaposzta, 2015). A Kisteleki
jaras természeti €s ember alkotta értékekben is gazdag, mely lehetOséget teremt szamos
turizmusforma kialakitasahoz. A gazdag természeti értékek az 6koturizmus es az aktivturizmus
kialakitasanak kedveznek, mig a torténelmi emlékek és néphagyomanyok a kultarturizmus
megerQsitését teszik lehetévé. A termalviz megfelelé hasznositdsa lehet6vé tenné a
gyogyturizmus kialakitasat a térségben. A turizmus fejlesztéséhez sziikséges a megfeleld
hattérinfrastruktira kialakitasa, vagyis megfeleld mennyiségli és minéségii szallashely és
vendeglatd egyseg meglete. A tovabbiakban fontosnak tartom a térség kozOs
marketingtevékenységének kialakitasat a turizmus kapcsan.

Kultargazdasag

Az endogén alapokon nyugvol, helyi eréforrasok kiaknazasara épiilé vidékfejlesztés, a
lokalizécidra helyezi a hangsulyt. Az endogén fejlesztés a hozzd kapcsoldédd lokalizacio
értelmezhetd ugy, mint a globalis trendekre és a kiils6 hatasokra adott valaszreakcio. Maga a
kultirgazdaséag, mint fogalom magéban hordozza azt az alapfeltevést, hogy a helyi tarsadalmi-
gazdasagi fejlédésnek a kultara jelenti az egyik alapjat, hiszen a vidéki térségek a kulturalis
er6forrasaik révén képesek a gazdasaguk atalakitisara és ujraformalasara. Tehat a vidéki
tarsadalmak kulturajuk révén valhatnak képessé a gazdasagi kontroll helyben tartasara. A
tarsadalmi-gazdasagi jolét megteremtéséhez a helyi kulturlis er6forrasok megerdsitése,
fejlesztése jarul hozza (Kis, 2014). A Kisteleki jaras gazdag torténelmi és kulturalis elemekben,
valamint a mezégazdasagra épiilé hagyomanyok lehetdvé teszik a helyi kézmiives termékek és

hozz4 kapcsolodo rendezvények megerdsitését.
Mikro-, kis- és kdzépvallalkozasok helyi fejlesztése

A helyi mikro-, kis- és kdzépvallalkozasok fejlesztése elengedhetetlen a munkahelyteremtes és
a helyi gazdasag élénkitése szempontjabol (Képoszta, 2015). A kultirgazdasaghoz
kapcsolodoan a helyi kézmives termékekhez kothetd helyi mikro-, és  kis- és
kdzépvallalkozasok fejlesztése lenne elsé korben a legfontosabb. A tovabbiakban fontos

megteremteni a vallalkozasok vonzasahoz és létrejottlik 0sztonzéséhez szilkséges megfeleld
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infrastruktdrat, példaul elengedhetetlen lenne a Kisteleken elindult ipari park létrehozasat

tdmogato kezdeményezés megerdsitése ¢s fejlesztése.
Kdzossegfejlesztes

A helyi gazdasagfejlesztéshez szorosan kapcsolodik a lokalis tarsadalomfejlesztés, vagyis a
kozOsségek megerésitése. A kozosségfejlesztés célja a szegénység és a szocialis kirekesztés
elleni harc és a tarsadalmi beilleszkedés eldsegitése. A kozosségfejlesztés egy alulrol felfelé
valo épitkezest jelent, mely a helyi természeti, gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis er6forrasok
feltrdsara és hasznositasara is iranyul (Béres, 2013). A Kisteleki jaras Baks teleptlésének
Mariatelep nevil szegregatumaban mintegy 430 f6s roma etnikai kisebbség €1, akik tarsadalmi
beilleszkedésének eldsegitése elengedhetetlen a telepiilés jovdje szempontjabol. A telepiilésen
elsdsorban az dnkorményzatnak van fontos szerepe a szegregatum felszdmolasaban, oktatas és
szakértok bevonasa altal. A tovabbiakban a helyi civil szervezetek és a spontdn lakossagi
szervez6dések tudjak eldsegiteni a kozossegfejlesztést, mely nemcsak Baks telepiilés esetében
elengedhetetlen. A lokalis tarsadalomszervezés eldsegiti, illetve megteremti az Onsegités
gyakorlatat. A kozosségfejlesztésnek nem kell egy telepllésre korlatozddnia, hiszen a
telepiilések egylittmiikodve szamos olyan feladattal képesek megbirkdzni, melyekkel korabban

egyedil nem voltak képesek (Béres, 2013).
Osszefoglalas

A Kisteleki jaras telepiiléseinek fejlettségét két idOpontban (2014; 2019) vizsgéaltam a
105/2015. (IV. 23.) Korm. rendeletben megfogalmazott mutatok alapjan kialakitott komplex
fejlettségi mutatd segitségével. A vizsgalt jaras a 290/2014. (XI. 26.) Korm. rendelet alapjan
kedvezményezett és fejlesztendd jarasnak mindsiil, mely egyuttal Csongrad-Csanad megye
egyik legszegényebb térseége. A jarast fontos megvizsgalni telepiilésenként, annak érdekében,
hogy feltarjuk: a kiilonbozd adottsdgokkal és problémakkal rendelkezd telepiiléseken milyen
beavatkozasokra és fejlesztésekre van szilkség. A gazdasagi és tarsadalmi mutatokra vonatkozd
komplex fejlettségi mutatd kiszamitasa utan a jaras egyetlen varosi ranggal ellatott teleptlése,
Kistelek szerezte meg az elsd helyet a telepiilések rangsordban. Kistelek egy
szolgéaltatashianyos jaraskozpont, de ennek ellenére jol kirajzolédik a centrum-periféria
kapcsolat a mutatok alapjan. A vizsgélat eredmeényeinek figyelembevételével javaslatokat
tettem a fejlesztésekre vonatkozdéan. A mezdgazdasag kapcsan javasoltam a biogazdasagra,
biotermékek eldallitasara valo atallast, illetve a helyi feldolgozasra és fogyasztasra vald

torekvést. A jaras természeti s ember alkotta értékei lehetdvé teszik a tovabbi turizmusformak
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kialakitasat és a meglévo turizmusformak megerdsitését a térségben. A Kisteleki jaras gazdag
torténelmi ¢és kulturalis értékei, valamint a mezégazdasagra épiild hagyomanyok lehetdvé teszik
a kultargazdasag eldtérbe helyezését. A munkahelyek teremtésének €s a jovedelmek helyben
tartasanak eldsegitése érdekében elengedhetetlen a kultirgazdasaghoz kapcsolédoan a helyi
kézmiives termékekhez kotheté helyi mikro-, kis- és kdzépvallalkozasok fejlesztése. A
szegénység ¢€s a szocialis kirekesztés elleni harc és a tarsadalmi beilleszkedés eldsegitése

érdekében a kozosségfejlesztés nagyon fontos lenne a térségben.
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